UCHWALA NR 136/KM FEWL/2025
KOMITETU MONITORUJACEGO PROGRAM

FUNDUSZE EUROPEJSKIE DLA LUBUSKIEGO 2021-2027
z dnia 15 lipca 2025 r.

zmieniajgca uchwale w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru dla
Priorytetu 5 Fundusze Europejskie na rzecz zwiekszenia dostepnosci

regionalnej infrastruktury spotecznej,

Dziatania 5.4 Infrastruktura kulturowa i turystyczna,

Typ IV inwestycje w zakresie wsparcia turystycznych szlakéw tematycznych,
turystycznych szlakéw rodzajowych (np. kajakowych, rowerowych) i
produktéw turystycznych (odwotujacych sie do waloréw historycznych,
kulturowych, przyrodniczych regionu),

Typ V inwestycje dotyczace nowych i innowacyjnych produktéw w dziedzinie
kultury i turystyki, wynikajace ze wspétpracy uczelni i szkét artystycznych i
instytucji sektora kultury z przedsiebiorstwami i klastrami przemystow
kreatywnych.

Priorytetu 8 Fundusze Europejskie dla lokalnego lubuskiego,

Dziatania 8.2 Wsparcie terytorialne obszaréw miejskich — ZIT,

Typ lll inwestycje w zakresie rozwoju turystyki poprzez rozwoj roznych form
turystyki, zréznicowanie oferty turystycznej, inwestowanie w mniej znane
miejsca o duzym potencjale, ktére przyczynia sie do rozwoju danych obszaréw
i spotecznosci lokalnych,

Dziatania 8.4 Wsparcie terytorialne obszaréw innych niz miejskie — IIT,

Typ Il inwestycje w zakresie rozwoju turystyki poprzez rozwoj roznych form
turystyki, zroznicowanie oferty turystycznej, inwestowanie w mniej znane
miejsca o duzym potencjale, ktére przyczynia sie do rozwoju danych obszaréw
i spotecznosci lokalnych.

Na podstawie art. 40 ust. 2 lit. a Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spoéjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformaciji i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i Akwakultury,

a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu



Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu
Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania Granicami i Polityki Wizowej

(Dz. Urz. UE L 231, s. 159, z p6zn. zm.), art. 19 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r.

o zasadach realizacji zadan finansowanych ze srodkéw europejskich w perspektywie
finansowej 2021-2027 (Dz. U. z 2022 r. poz. 1079), z uwzglednieniem rozdziatu 7,
ust. 4) lit. a Wytycznych dotyczgcych komitetéw monitorujgcych na lata 2021-2027
Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 19 wrzesnia 2023 r. oraz § 3 ust. 1 pkt
1) Regulaminu Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie

dla Lubuskiego 2021-2027 stanowigcego Zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 1/KM
FEWL/2023 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie

dla Lubuskiego 2021-2027 z dnia 31 marca 2023 r. w sprawie przyjecia Regulaminu
Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Lubuskiego 2021-2027
(z p6zn. zm.), uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Zmienia sie kryteria zatwierdzone uchwatg nr 96/KM FEWL/2024 z dnia
29.08.2024 r. w sprawie zatwierdzenia kryteriéw wyboru dla Priorytetu 5 Fundusze
Europejskie na rzecz zwiekszenia dostepnosci regionalnej infrastruktury spotecznej,
Dziatania 5.4 Infrastruktura kulturowa i turystyczna, Typ IV inwestycje w zakresie
wsparcia turystycznych szlakow tematycznych, turystycznych szlakéw rodzajowych
(np. kajakowych, rowerowych) i produktow turystycznych (odwotujgcych sie do
waloréw historycznych, kulturowych, przyrodniczych regionu), Typ V inwestycje
dotyczace nowych i innowacyjnych produktow w dziedzinie kultury i turystyki,
wynikajgce ze wspoétpracy uczelni i szkét artystycznych i instytucji sektora kultury z
przedsiebiorstwami i klastrami przemystow kreatywnych. Priorytetu 8 Fundusze
Europejskie dla lokalnego lubuskiego, Dziatania 8.2 Wsparcie terytorialne obszarow
miejskich — ZIT, Typ Il inwestycje w zakresie rozwoju turystyki poprzez rozwo;j
réznych form turystyki, zréznicowanie oferty turystycznej, inwestowanie w mniej
znane miejsca o duzym potencjale, ktére przyczynig sie do rozwoju danych obszaréw
i spotecznosci lokalnych, Dziatania 8.4 Wsparcie terytorialne obszaréw innych niz
miejskie — IIT, Typ Il inwestycje w zakresie rozwoju turystyki poprzez rozwoj roznych
form turystyki, zroznicowanie oferty turystycznej, inwestowanie w mniej znane
miejsca o duzym potencjale, ktére przyczynig sie do rozwoju danych obszardw i

spotecznosci lokalnych.

§ 2. Zmienione kryteria stanowig zatgcznik do niniejszej uchwaty.



§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla
Lubuskiego 2021-2027

Marcin Jabtonski

[podpisano certyfikowanym podpisem elektronicznym]



Zatacznik

do uchwaty nr 136/KM FEWL/2025
Komitetu Monitorujgcego FEWL2021-2027
z dnia 15.07.2025 r.

Kryteria merytoryczne specyficzne majace zastosowanie dla
Priorytetu 5 Fundusze Europejskie na rzecz zwigkszenia dostepnosci regionalnej infrastruktury spofecznej,
Dziatania 5.4 Infrastruktura kulturowa i turystyczna,
Typ IV inwestycje w zakresie wsparcia turystycznych szlakéw tematycznych, turystycznych szlakéw rodzajowych (np. kajakowych, rowerowych) i produktow
turystycznych (odwotujgcych sie do waloréw historycznych, kulturowych, przyrodniczych regionu);
Typ V inwestycje dotyczgce nowych i innowacyjnych produktéw w dziedzinie kultury i turystyki, wynikajgce ze wspétpracy uczelni i szkot artystycznych i
instytucji sektora kultury z przedsiebiorstwami i klastrami przemystéw kreatywnych.

Priorytetu 8 Fundusze Europejskie dla lokalnego lubuskiego,
Dziatania 8.2 Wisparcie terytorialne obszaréw miejskich — ZIT,
Typ lll inwestycje w zakresie rozwoju turystyki poprzez rozwoj réznych form turystyki, zréznicowanie oferty turystycznej, inwestowanie w mniej znane miejsca
o duzym potencjale, ktére przyczynig sie do rozwoju danych obszaréw i spotecznosci lokalnych,
Dziatania 8.4 Wsparcie terytorialne obszaréw innych niz migjskie — IIT,
Typ Il inwestycje w zakresie rozwoju turystyki poprzez rozwdj réznych form turystyki, zroznicowanie oferty turystycznej, inwestowanie w mniej znane miejsca
o duzym potencjale, ktére przyczynig sie do rozwoju danych obszaréw i spotecznosci lokalnych.

Sposoéb wyboru projektéow: niekonkurencyijny.

Kryteria merytoryczne specyficzne dopuszczajace

Nazwa kryterium

Lp. oceny Definicja kryterium Opis znaczenia kryterium Wynik oceny*

Ocenie podlega, czy przedsiewziecie ma charakter
zintegrowany, tj. czy realizacja projektu przyczyni sie do
rozwigzywania wspoélnych problemoéw

i skoordynowanego zaspokajania potrzeb obszaru tak/nie/nie dotyczy 1 TAK
. objetego ZIT. niespetnienie kryterium
1 Zintegrowany charakter skutkuje odrzuceniem projektu NI
* | projektu (jesli dotyczy) o i - o utkuje \ceniem proj "1 DO POPRAWY
Projekt zintegrowany powinien spetnia¢ przynajmniej — istnieje mozliwos¢
. . - [ NIE DOTYCZY
jeden z dwoch warunkow: poprawy

a. jest projektem partnerskim w rozumieniu art. 39
ustawy wdrozeniowej;
b. deklarowany jest wspolny efekt, rezultat lub produkt




koncowy projektu, tj. wspdlne wykorzystanie
stworzonej w jego ramach infrastruktury (projekt
wptywa/oddziatuje na wiecej niz 1 gmine z Obszaru
Funkcjonalnego).

Kryterium dotyczy projektow realizowanych w ramach
dziatania 8.2 Wsparcie terytorialne obszaréw miejskich
- ZIT.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie (Sekcja |. Dodatkowe informacije).

Uzasadnienie oceny:

Zgodnos$¢ inwestycji

z zatgcznikiem nr 10 do
2. | Kontraktu
Programowego

(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy projekt zostat ujety w:

— zatgczniku nr 10 do Kontraktu Programowego* —
Wykazie przedsiewzie¢ priorytetowych
finansowanych w ramach Programu Regionalnego.

Kryterium dotyczy projektow realizowanych w ramach
dziatania 5.4 Infrastruktura kulturowa i turystyczna.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie (Sekcja |I. Dodatkowe informacje).

*Wersja dokumentéw aktualna na dzien udostepnienia
Regulaminu wyboru projektéw.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

“TAK
“NIE
" DO POPRAWY

L NIE DOTYCZY

Uzasadnienie oceny:

Zgodno$¢ inwestycji

z dokumentem:
Europejska agenda dla
turystyki 2030

Ocenie podlega, czy wnioskodawca wykazat, ze projekt
jest zgodny z dokumentem Europejska agenda dla
turystyki 2030*.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie (Sekcja |. Dodatkowe informacje).

*Wersja dokumentu aktualna na dzien udostepnienia
Regulaminu wyboru projektéw.

tak/nie

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

“TAK
“NIE
“ DO POPRAWY

Uzasadnienie oceny:




Zgodnos¢
z rekomendacjami ETO

W ramach kryterium oceniane bedzie, czy projekt jest
zgodny z rekomendacjami zawartymi w raporcie ETO
Wsparcie UE na rzecz turystyki — potrzeba nowej
orientacji strategicznej i lepszego podejscia do
finansowania 2021*.

Ocenie bedzie podlegac, czy:

— wnioskodawca przeprowadzit analize popytu
(zapotrzebowania) dotyczgcg potrzeb w zakresie
rozwoju oferty turystycznej na danym obszarze, na
podstawie ktérych wskazuje sie zapotrzebowanie na
okreslony rodzaj produktu turystycznego, aby
ograniczy¢ ryzyko nieskutecznosci (oszacowat
potencjalng liczbe bezposrednich odbiorcow
projektu);

— projekt jest skoordynowany z projektami w sgsiednich
obszarach, aby unikng¢ powielania i konkurencji;

— projekt oddziatuje w sposéb wykraczajgcy poza sam
projekt na stymulowanie dziatalnosci turystyczne;j
w regionie.

Kryterium jest spetnione w przypadku spetnienia
wszystkich powyzszych warunkéw.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie (Sekcja |. Dodatkowe informacje).

*Wersja dokumentéw aktualna na dzien udostepnienia
Regulaminu wyboru projektéw.

tak/nie

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

“TAK
“NIE
" DO POPRAWY

Uzasadnienie oceny:

Powigzanie projektu
5. | z celami EFS+
Programu FEWL 21-27

Ocenie podlega, czy projekt w swoim wymiarze
infrastrukturalnym odpowiada na cele okreslone dla
interwencji EFS+ w ramach CP 4, wskazanej w
Programie FEWL 21-27 i w Szczegotowym Opisie
Priorytetéw Programu FEWL 21-27*.

Planowana inwestycja musi by¢ bezposrednio
powigzana z interwencjg o ktérej mowa wyze;.
Komplementarno$¢ (powigzanie) rozumiane jest jako
dopetnienie sie (uzupetnienie) interwencji prowadzgce
do realizacji okreslonego celu.

tak/nie

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢é
poprawy

[1 TAK
[1NIE
[1 DO POPRAWY




Inwestycja musi by¢ komplementarna w zakresie
budowania/podnoszenia umiejetnosci i kompetencji
kadr (na rzecz zwiekszenia aktywnosci zawodowej
0s6b biernych zawodowo i bezrobotnych) czy rozwoju
ekonomii spotecznej w kierunkach zwigzanych

z obstugg sektora turystyki, a takze promowania oferty
turystycznej i innowac;ji spotecznych.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw zatgcznika —
Studium Wykonalnosci (zgodnie z Instrukcjg do
opracowania Studium wykonalnosci dla projektow
inwestycyjnych ubiegajgcych sie o wsparcie z EFRR w
ramach FEWL 21-27, Rozdziat VI, pkt 4. Powigzania z
innymi projektami i istniejgcg infrastrukturg).

*Wersja dokumentéw aktualna na dzien udostepnienia
Regulaminu wyboru projektéw.

Uzasadnienie oceny:

Realizacja zatozenh
6. Nowego Europejskiego
Bauhausu (NEB)

Ocenie podlega, czy przy planowaniu przedsiewziecia
zostato wykorzystane co najmniej jedno z zatozenh
Nowego Europejskiego Bauhausu (NEB):

1. zréwnowazenie srodowiskowe/ balans
srodowiskowy (sustainability), w tym m. in.
wkomponowanie elementéw przyrody w tkanke
miejska (budownictwo, planowanie przestrzenne),
zbilansowanie stref zabudowy miejskiej z dbatoscig
o réznorodnos$¢ biologiczna;

2. Estetyke (aesthetics) — uwzglednianie — poza
funkcjonalnoscig — rowniez elementéw kompozyc;ji
architektonicznej uwzgledniajgcej harmonig,
proporcje i fad; dbatos¢ o jakosc i styl przestrzeni;
estetyzacja rozwigzan opartych na przyrodzie
(nature-based solutions);

3. Wigczenie spoteczne (inclusion) — tworzenie
przestrzeni publicznej zachowujgcej funkcje
przyrodnicze z uwzglednieniem aspektu rownosci
i dostepnosci.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

tak/nie

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwosé
poprawy

O TAK
O NIE
[ DO POPRAWY




Uzasadnienie oceny:

Zielona infrastruktura
(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy w projekcie zapewnione zostanie:

— zachowanie, utworzenie lub poszerzenie terenéw
zielonych bgdz powierzchni biologicznie czynnych;

— zachowanie istniejgcych drzew i krzewéw w catym
cyklu projektowym, poprawa warunkéw ich wzrostu,
w tym poprzez stosowanie standardéw ochrony
zieleni (w tym wiasciwg organizacje prac
budowlanych). W przypadku, gdy nie ma mozliwosci
zachowania istniejgcych drzew i krzewoéw w catym
cyklu projektowym, czy wnioskodawca to uzasadnit;

— unikanie tworzenia powierzchni uszczelnionych lub
zmniejszenie udziatu powierzchni uszczelnionych.
W przypadku, gdy takie przestrzenie sg
zaprojektowane, czy wnioskodawca uzasadnit brak
innych mozliwo$ci.

Kryterium dotyczy projektéw, w ramach ktérych
realizowane sg dziatania w zakresie przestrzeni/
terendw otwartych. (np. parki, skwery, tereny przy
akwenach wodnych, zagospodarowanie terenu wokoét
budynku, itp.).

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢é
poprawy

O TAK
O NIE
[ DO POPRAWY
[ NIE DOTYCZY

Uzasadnienie oceny:

Ograniczenie
w zakresie budowy
nowych budynkow
(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy w przypadku inwestycji
polegajacej na budowie nowego budynku
wnioskodawca w Studium Wykonalnosci:

— przeprowadzit analize, z ktérej wynika potrzeba
budowy nowego budynku w tym dokonat analizy
opcji wykazujgcej, iz inne alternatywy
wykorzystania, odbudowy, rozbudowy, nadbudowy,
przebudowy, adaptacji istniejgcych budynkow nie
sg wykonalne/nie sg mozliwe lub sg
nieuzasadnione ekonomicznie.

Budowa nowego budynku jest mozliwa wytgcznie

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

“TAK
“NIE
" DO POPRAWY
“NIE DOTYCZY




w sytuacji, gdy odbudowa, rozbudowa, nadbudowa,
przebudowa, adaptacja istniejgcych budynkoéw nie jest
mozliwa/nie jest wykonalna lub jest nieuzasadniona
ekonomicznie.

Kryterium dotyczy projektow, ktére polegajg na budowie
nowego budynku/ow.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw zatgcznika —
Studium Wykonalnosci (zgodnie z Instrukcjg do
opracowania Studium wykonalnosci dla projektow
inwestycyjnych ubiegajgcych sie o wsparcie z EFRR w
ramach FEWL 21-27, Rozdziat VI, pkt 2. Analiza
wariantéw, ppkt2.1. Analiza wykonalno$ci).

Uzasadnienie oceny:

Powigzanie inwestycji
z wigczeniem
spotecznym, rozwojem
9. | gospodarczym

Ocenie podlega, czy w przypadku renowac;ji,
konserwacji, rekonstrukcji budynkéw/obiektow (w tym
pomnikéw) wnioskodawca wykazat, ze projekt nie
stanowi pojedynczej interwencji, a jest czescig
wiekszego przedsiewziecia, ktore tgczy rozwdj turystyki
z rozwojem gospodarczym, wigczeniem spotecznym

i innowacjami spotecznymi w skali regionalnej lub
lokalne;j.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu

O TAK
O NIE
[0 DO POPRAWY

i innowacjami _ _ o _ — istnieje mozliwosé I NIE DOTYCZY
spotecznymi Ocena kryterium na podstawie zapis6w wniosku poprawy
(jesli dotyczy) o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.
Kryterium dotyczy projektéw obejmujgcych swym
zakresem renowacje, konserwacje, rekonstrukcje
budynkéw/obiektéw (w tym pomnikéw).
Uzasadnienie oceny:
Ocenie podlega wptyw projektu na znaczenie turystyki
w zyciu mieszkancow i zwiekszenie dostepu do tak/nie

Oddziatywanie

10. | . - .
inwestycji na otoczenie

wysokiej jakosci oferty turystyczne;.

Ocenie podlega¢ bedzie, czy w wyniku realizaciji
projektu spetnione zostang co najmniej dwa warunki:

1. nastgpi poprawa dostepnosci do dziedzictwa

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwosé
poprawy

O TAK
O NIE
L' DO POPRAWY




naturalnego, dziedzictwa kulturowego, tj. w wymiarze
fizycznym udostepnienie nowych powierzchni do
odwiedzania, jak rowniez budowanie $wiadomosci,
tozsamosci i/lub edukacja dotyczgca dziedzictwa
kulturowego i/lub naturalnego.

2.stworzona/udostepniona zostanie co najmniej jedna
nowa atrakcja turystyczna.

3.nastgpi podniesienie jakosci i atrakcyjnosci
proponowanych ustug i/lub produktéw turystycznych.
Realizacja projektu bedzie miata wptyw na rozwdj
regionu i/lub promowanie lokalnych wytwordéw przy
poszanowaniu zasobdw przyrody.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

Uzasadnienie oceny:

11.

Szlaki turystyczne
(jesli dotyczy)

Ocenie podlegac bedzie, czy:

1.szlak tgczy atrakcje przyrodnicze/kulturowe, miejsca
ciekawe pod wzgledem krajoznawczym,
przyrodniczym, kulturowym, historycznym i
spotecznym;

2.szlak bedzie prowadzit bezpiecznymi trasami,
odseparowanymi od transportu zmotoryzowanego;

3.na szlaku znajduje sie przynajmniej 1 tablica
informacyjna (jesli szlak jest petlg) lub 2 tablice
informacyjne (w przypadku szlakéw liniowych);

4.w wyniku realizacji projektu nastgpi wzrost
atrakcyjno$ci turystycznej regionu lub obszaru
objetego strategia, poprawi sie dostepnosé do miejsc
i obszaréw atrakcyjnych turystycznie, nie powodujgc
jednoczesnie ich degradacji przez wzmozony ruch
turystow;

5.wsparcie infrastruktury szlakdw charakteryzuje sig
liniowoscig i/lub zapewnia uzupetnienie istniejagcych
szlakow..

Kryterium jest spetnione w przypadku spetnienia

wszystkich powyzszych warunkéw.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwosé
poprawy

L TAK
L NIE
(' DO POPRAWY
U NIE DOTYCZY




Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

Kryterium dotyczy projektéw, ktére swoim zakresem
obejmuja szlaki turystyczne.

Uzasadnienie oceny:

12.

Unikalnos$¢ produktu
turystycznego
(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy w wyniku realizacji projektu
powstanie unikalny produkt turystyczny. Unikalny
produkt turystyczny to produkt:

— innowacyjny: wyrdznia sie na rynku swojg
oryginalnoscig, pomystowoscig i innowacyjnym
podejsciem do zaspakajania potrzeb turystow,

— rzadki: oferuje co$, czego nie ma na rynku lub co
jest dostepne tylko w nielicznych miejscach
w Polsce,

— autentyczny: zwigzany jest z lokalng kultura,
tradycjg i historig i/lub umozliwia turystom
autentyczne doswiadczenia, powigzane
z dziedzictwem i potencjatem wojewddztwa
lubuskiego,

— konkurencyjny: jest konkurencyjny na rynku, a jego
cena i jako$¢ sg zrbwnowazone w poréwnaniu do
innych produktéw oferowanych przez regiony
konkurencyjne (sgsiadujace).

Kryterium jest spetnione w przypadku spetnienia co
najmniej dwoch powyzszych warunkow.

Kryterium dotyczy produktéw turystycznych.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwosé
poprawy

U TAK
U NIE
L' DO POPRAWY
L' NIE DOTYCZY

Uzasadnienie oceny:

13.

Charakter produktu
turystycznego
(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy powstaty produkt turystyczny
odwotuje sie do waloréw historycznych, kulturowych
i przyrodniczych regionu.

Kryterium dotyczy produktéw turystycznych.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢é
poprawy

O TAK
O NIE
[0 DO POPRAWY
L NIE DOTYCZY




Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

Uzasadnienie oceny:

Ocenie podlega, czy wnioskodawca wykazal, ze przy
realizacji projektu zostata uwzgledniona wspétpraca
uczelni, szkot artystycznych i instytucji sektora kultury
z przedsiebiorstwami i klastrami przemystow
kreatywnych, tj. z sektorami, ktérych dziatalno$¢ opiera
sie na wartosciach kulturowych lub na innych rodzajach
artystycznej i innej, indywidualnej lub zbiorowe;j,

tak/nie/nie dotyczy

. y : X . L . [1 TAK
Wspotpraca z sektorem | tworczej ekspresiji. niespetnienie kryterium I NIE
14. | kreatywnym skutkuje odrzuceniem projektu
L s . . . . . o L [ DO POPRAWY
(jesli dotyczy) Wspétpraca musi zosta¢ potwierdzona dokumentami: — istnieje mozliwosé
e [ NIE DOTYCZY
porozumienie, umowa. poprawy
Kryterium dotyczy produktéw turystycznych z typu V.
Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci oraz
zatgczonych do wniosku porozumien/umow.
Uzasadnienie oceny:
Czy projekt spetnia wszystkie kryteria merytoryczne specyficzne dopuszczajace? Nalezy zaznaczy¢ odpowiedz: “TAK
“NIE
" DO POPRAWY
Podsumowanie oceny:
Czy ocena projektu zakonczyta sie wynikiem pozytywnym: “TAK
“NIE

*Wypetnia osoba oceniajgca wniosek




		2025-07-15T08:43:07+0000
	Marcin Artur Jabłoński




