UCHWALA NR 97/KM FEWL/2024
KOMITETU MONITORUJACEGO PROGRAM
FUNDUSZE EUROPEJSKIE DLA LUBUSKIEGO 2021-2027
z dnia 29 sierpnia 2024 r.

w sprawie zatwierdzenia kryteriow wyboru dla
Priorytetu 8 Fundusze Europejskie dla lokalnego lubuskiego:
Dzialania 8.2 Wsparcie terytorialne obszaréw miejskich — ZIT,

Typ | inwestycje dotyczace rozwoju, zagospodarowania i zarzadzania
przestrzenia MOF na potrzeby mieszkancéw (w tym m.in. w zakresie
wypoczynku i spedzania wolnego czasu) i/lub na rzecz poprawy
bezpieczenstwa publicznego i/lub w celu realizacji ustug publicznych;
Dziatania 8.4 Wsparcie terytorialne obszaréw innych niz miejskie - IIT,
Typ V inwestycje dotyczace rozwoju, zagospodarowania i zarzadzania
przestrzenia obszaréw miejsko-wiejskich oraz wiejskich dla
mieszkancow (w tym m.in. w zakresie wypoczynku i spedzania wolnego
czasu, wspierania budowania tozsamosci lokalnej) i/lub na rzecz
poprawy bezpieczenstwa publicznego i/lub w celu realizacji ustug
publicznych, sposéb wyboru projektow: niekonkurencyjny.

Na podstawie art. 40 ust. 2 lit. a Rozporzgdzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2021/1060 z dnia 24 czerwca 2021 r. ustanawiajgcego wspodlne przepisy
dotyczgce Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, Europejskiego
Funduszu Spotecznego Plus, Funduszu Spéjnosci, Funduszu na rzecz Sprawiedliwej
Transformaciji i Europejskiego Funduszu Morskiego, Rybackiego i Akwakultury,
a takze przepisy finansowe na potrzeby tych funduszy oraz na potrzeby Funduszu
Azylu, Migracji i Integracji, Funduszu Bezpieczenstwa Wewnetrznego i Instrumentu
Wsparcia Finansowego na rzecz Zarzgdzania Granicami i Polityki Wizowej
(Dz. Urz. UE L 231, s. 159, z p6zn. zm.), art. 19 ustawy z dnia 28 kwietnia 2022 r.
o zasadach realizacji zadan finansowanych ze Srodkéw europejskich w perspektywie
finansowej 2021-2027 (Dz. U. z 2022 r. poz. 1079), z uwzglednieniem rozdziatu 7,
ust. 4) lit. a Wytycznych dotyczgcych komitetdw monitorujgcych na lata 2021-2027
Ministra Funduszy i Polityki Regionalnej z dnia 19 wrzesnia 2023 r. oraz § 3 ust. 1 pkt
1) Regulaminu Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie
dla Lubuskiego 2021-2027 stanowigcego Zatgcznik nr 1 do Uchwaty nr 1/KM
FEWL/2023 Komitetu Monitorujgcego Program Fundusze Europejskie



dla Lubuskiego 2021-2027 z dnia 31 marca 2023 r. w sprawie przyjecia Regulaminu
Komitetu Monitorujgcego program Fundusze Europejskie dla Lubuskiego 2021-2027

(z p6zn. zm.), uchwala sie, co nastepuje:

§ 1. Zatwierdza sie kryteria wyboru dla Priorytetu 8 Fundusze Europejskie dla
lokalnego lubuskiego: Dziatania 8.2 Wsparcie terytorialne obszaréw miejskich — ZIT,
Typ | inwestycje dotyczgce rozwoju, zagospodarowania i zarzgdzania przestrzenig
MOF na potrzeby mieszkancéw (w tym m.in. w zakresie wypoczynku i spedzania
wolnego czasu) i/lub na rzecz poprawy bezpieczenstwa publicznego i/lub w celu
realizacji ustug publicznych; Dziatania 8.4 Wsparcie terytorialne obszaréw innych niz
miejskie — IIT, Typ V inwestycje dotyczgce rozwoju, zagospodarowania i zarzgdzania
przestrzenig obszarow miejsko-wiejskich oraz wiejskich dla mieszkancéw (w tym
m.in. w zakresie wypoczynku i spedzania wolnego czasu, wspierania budowania
tozsamosci lokalnej) i/lub na rzecz poprawy bezpieczenstwa publicznego i/lub w celu

realizacji ustug publicznych, sposéb wyboru projektéw: niekonkurencyjny.

§ 2. Kryteria, o ktérych mowa w § 1, zatwierdzone niniejszg uchwatg, zostaty ujete

w zatgczniku do uchwaty.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczgcy Komitetu Monitorujgcego
program Fundusze Europejskie dla
Lubuskiego 2021-2027

Marcin Jabtonski

[podpisano certyfikowanym podpisem elektronicznym]



Typ | inwestycje dotyczgce rozwoju, zagospodarowania i zarzadzania przestrzenig MOF na potrzeby mieszkancéw (w tym m.in. w zakresie wypoczynku i

Typ V inwestycje dotyczace rozwoju, zagospodarowania i zarzgdzania przestrzenig obszaréw miejsko-wiejskich oraz wiejskich dla mieszkancéw (w tym m.in.
w zakresie wypoczynku i spedzania wolnego czasu, wspierania budowania tozsamosci lokalnej) i/lub na rzecz poprawy bezpieczenstwa publicznego i/lub w

Zatgcznik

do uchwaty nr 97/KM FEWL/2024
Komitetu Monitorujacego FEWL2021-2027

z dnia 29.08.2024 r.

Kryteria merytoryczne specyficzne majgce zastosowanie dla
Priorytetu 8 Fundusze Europejskie dla lokalnego lubuskiego,
Dziatania 8.2 Wsparcie terytorialne obszaréw miejskich — ZIT,

spedzania wolnego czasu) i/lub na rzecz poprawy bezpieczenstwa publicznego i/lub w celu realizacji ustug publicznych;

Dziatania 8.4 Wsparcie terytorialne obszaréw innych niz miejskie — IIT,

celu realizacji ustug publicznych,
Sposob wyboru projektow: niekonkurencyjny.

Kryteria merytoryczne specyficzne dopuszczajace

Lp.

Nazwa kryterium
oceny

Definicja kryterium

Opis znaczenia kryterium

Wynik oceny*

Zintegrowany charakter
projektu (jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy przedsiewzigcie ma charakter
zintegrowany, tj. czy realizacja projektu przyczyni sie do
rozwigzywania wspolnych probleméw

i skoordynowanego zaspokajania potrzeb obszaru
objetego ZIT.

Projekt zintegrowany powinien spetnia¢ przynajmniej

jeden z dwoch warunkow:

a. jest projektem partnerskim w rozumieniu art. 39
ustawy wdrozeniowej;

b. deklarowany jest wspdlny efekt, rezultat lub produkt
koncowy projektu, tj. wspdlne wykorzystanie
stworzonej w jego ramach infrastruktury (projekt
wptywa/oddziatuje na wiecej niz 1 gmine z Obszaru
Funkcjonalnego).

Kryterium dotyczy projektéw realizowanych w ramach
dziatania 8.2 Wsparcie terytorialne obszaréw miejskich

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

U TAK
LU NIE
[ DO POPRAWY
L NIE DOTYCZY




- ZIT.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie (Sekcja I. Dodatkowe informacije).

Uzasadnienie oceny:

Zielona infrastruktura
(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy w projekcie zapewnione zostanie:

— zachowanie, utworzenie lub poszerzenie terendw
zielonych badz powierzchni biologicznie czynnych;

— zachowanie istniejgcych drzew i krzewdw w catym
cyklu projektowym, poprawa warunkéw ich wzrostu,
w tym poprzez stosowanie standardéw ochrony
zieleni (w tym wtasciwg organizacje prac
budowlanych). W przypadku, gdy nie ma mozliwosci
zachowania istniejgcych drzew i krzewow w catym
cyklu projektowym, czy wnioskodawca to uzasadnit;

— unikanie tworzenia powierzchni uszczelnionych lub
zmniejszenie udziatu powierzchni uszczelnionych.
W przypadku, gdy takie przestrzenie sg
zaprojektowane, czy wnioskodawca uzasadnit brak
innych mozliwo$ci.

Kryterium dotyczy projektéw, w ramach ktérych
realizowane sg dziatania w zakresie przestrzeni/
terendw otwartych (np. parki, skwery, tereny przy
akwenach wodnych, zagospodarowanie terenu wokét
budynku, itp.).

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

U TAK
U NIE
L' DO POPRAWY
[ NIE DOTYCZY

Uzasadnienie oceny:

Realizacja zatozen
3. Nowego Europejskiego
Bauhausu (NEB)

Ocenie podlega, czy przy planowaniu przedsiewziecia
zostato wykorzystane co najmniej jedno z zatozenh
Nowego Europejskiego Bauhausu (NEB):

1. zréwnowazenie Srodowiskowe/ balans
srodowiskowy (sustainability), w tym m.in.
wkomponowanie elementéw przyrody w tkanke
miejska (budownictwo, planowanie przestrzenne),
zbilansowanie stref zabudowy miejskiej z dbatoscig

tak/nie

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

O TAK
[ NIE
0 DO POPRAWY




o réznorodnos$¢ biologiczng;

2. Estetyke (aesthetics) — uwzglednianie — poza
funkcjonalnoscig — rowniez elementéw kompozycji
architektonicznej uwzgledniajgcej harmonie,
proporcje i fad; dbatos¢ o jakos¢ i styl przestrzeni;
estetyzacja rozwigzan opartych na przyrodzie
(nature-based solutions);

3. Wiaczenie spoteczne (inclusion) — tworzenie
przestrzeni publicznej zachowujgcej funkcje
przyrodnicze z uwzglednieniem aspektu rownosci
i dostepnosci.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

Uzasadnienie oceny:

Ograniczenie
w zakresie budowy
nowych budynkow
(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy w przypadku inwestycji
polegajgcej na budowie nowego budynku
wnioskodawca w Studium Wykonalnosci:

— przeprowadzit analize, z ktérej wynika potrzeba
budowy nowego budynku w tym dokonat analizy
opcji wykazujacej, iz inne alternatywy
wykorzystania, odbudowy, rozbudowy, nadbudowy,
przebudowy, adaptaciji istniejacych budynkéw nie
sg wykonalne/nie sg mozliwe lub sg
nieuzasadnione ekonomicznie.

Budowa nowego budynku jest mozliwa wytgcznie

w sytuacji, gdy odbudowa, rozbudowa, nadbudowa,
przebudowa, adaptacja istniejgcych budynkow nie jest
mozliwa/nie jest wykonalna lub jest nieuzasadniona
ekonomicznie.

Kryterium dotyczy projektow, ktére polegajg na budowie
nowego budynku/6w.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw zatgcznika —
Studium Wykonalnosci (zgodnie z Instrukcjg do
opracowania Studium wykonalnosci dla projektow
inwestycyjnych ubiegajgcych sie o wsparcie z EFRR w
ramach FEWL 21-27, Rozdziat VI, pkt 2. Analiza
wariantéw, ppki2.1. Analiza wykonalnosci).

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

O TAK
U NIE
[0 DO POPRAWY
0 NIE DOTYCZY




Uzasadnienie oceny:

5. | Efekt spoteczny

Ocenie podlega, czy projekt uwzglednia cele spoteczne
i wspiera ich realizacje na danym obszarze oraz czy
realizuje dziatania, ktérych skutkiem jest korzystne
oddziatywanie na spotecznosc¢ lokalng. Projekt musi
spetnia¢ co najmniej dwa ponizsze warunki:

— zapobiegajgce wykluczeniu spotecznemu;

— aktywizujgce i sprzyjajgce integracji spotecznej;

— poprawiajgce jakos¢ ustug spotecznych;

— poprawiajgce bezpieczenstwo publiczne.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

tak/nie

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwosé
poprawy

U TAK
U NIE
L' DO POPRAWY

Uzasadnienie oceny:

Poprawa jakosci
przestrzeni publicznej

Ocenie podlega, czy realizacja projektu przyczyni sie
do poprawy jakosci przestrzeni publicznej. Czy
zagospodarowanie terenu/obiektu spetnia co najmniej
trzy nizej wymienione cele:

— poprawa jego funkcjonalnosci;

— poprawa estetyki przestrzeni publicznej i jej
powigzanie z otoczeniem;

— poprawa dostepnosci;

— poprawa jakosci zycia mieszkancow poprzez
ksztattowanie przestrzeni sprzyjajgcych integracji;

— poprawa jakosci ustug publicznych;

— poprawa bezpieczenstwa publicznego;

— poprawa jakosci zieleni poprzez zachowanie zieleni
istniejgcej a takze projektowania dodatkowej w taki
sposoéb aby stanowita istotny element danej
przestrzeni publicznej i wpisywata sie w otoczenie.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

tak/nie

niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwosé
poprawy

U TAK
U NIE
[0 DO POPRAWY

Uzasadnienie oceny:




Poprawa
7. | bezpieczenstwa
(jesli dotyczy)

Ocenie podlega, czy:

— w projekcie zastosowano elementy wptywajgce na
poprawe bezpieczenstwa publicznego oraz odnowe
i uporzgdkowanie przestrzeni publicznej i/lub

— realizacja projektu pozytywnie wptywa na ochrone
dobr materialnych (posesje, uzytki rolne), a takze
atrakcyjnych miejsc rekreacyjnych i zasobéw
srodowiskowych (m.in.: parki, lasy, rezerwaty
przyrody, fgki).

Kryterium dotyczy projektdw, w ramach ktérych
realizowane sa dziatania w zakresie poprawy
bezpieczenstwa publicznego.

Ocena kryterium na podstawie zapiséw wniosku
o dofinansowanie i Studium wykonalnosci.

tak/nie/nie dotyczy
niespetnienie kryterium
skutkuje odrzuceniem projektu
— istnieje mozliwos¢
poprawy

U TAK
U NIE
L' DO POPRAWY
L' NIE DOTYCZY

Uzasadnienie oceny:

Czy projekt spetnia wszystkie kryteria merytoryczne specyficzne dopuszczajace? Nalezy zaznaczy¢ odpowiedz:

O TAK
O NIE
0O DO POPRAWY

Podsumowanie oceny:

Czy ocena projektu zakonczyta sie wynikiem pozytywnym:

O TAK
O NIE

*Wypetnia osoba oceniajgca wniosek
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